Inhalt

Danksagung...........cooviiiiiiiiiii i X111
Zur Zitierweise .. .....ooiii e XV
Einleitung ... 1
1. PrimatenimWeltraum ..............cooiiiinn, 1
2.  Fragestellung und Zielsetzung ..............coooiiiin 2
21 Instrumentalisierung in der Tierethik: Eine Anndherung
aus drei Perspektiven ................coooiiiiiiiiiiii... 4
2121 Utilitarismuskritik und Tierrechte ............ 5
212  Harmlesswrongdoing ........................ 7
21.3  Instrumentalisierungsmodi ................... 8
2.2 SchopenhauersKritik .............c.ooiiiiiiiiii, 9
3. AufbauderArbeit ...l u
I  Terminologische Grundlagen .................... ...l 15
1. Allgemeine terminologische Bemerkungen ................. 15
11 Tierethik ...oonone ettt 15
1.2 Von Menschen und anderen Tieren .................... 18
L3 AULONOMIE . ...vviiiiii ittt 20
Instrumentalisierung: Begriff und Phanomen ............... 23
Instrumentalisierungs-Parameter ..................c.oo.en. 27
31 Instrumentalisierungsmittel und moralischer Status .... 27
3.2 Instrumentalisierungsmodus .......................... 32
3.3 Instrumentalisierungssubjekt .................cooiienn 35
3.31  Moral agent und moralpatient ................. 36
3.3.2  Zuden Voraussetzungen moralischen
Handelns ......ovvrvirininenieniieeeenennnn, 37
3.3.3 Moralsubject ........coooiiiiiiiiiiiiiiiiin, $
3.4 Instrumentalisierungszweck ..............c...oiiiiin. 45
II Instrumentalisierungsmittel und moralischer Status ............ 49
1. Immanuel Kant: Tiere als blo8e Mittel zu beliebigen
Aol =) + R 49
11 Kants Ethik im Kontext der tierethischen Diskussion ..... 49

1.2 Zum Instrumentalisierungsverbot von Personen in der
Selbstzweckformel: Eine Anndherung an Kants
Moralphilosophie ..............ccccoiiiiiiiiiii P

Bibliografische Informationen
http://d-nb.info/1209559412 digitalisiert durch



http://d-nb.info/1209559412

VIII

INHALT
121 Zuden Formulierungen der
Selbstzweckformel ........................... 53
12.2  Zum Verhiltnis von Menschheit,
Personlichkeit und Tierheit ................... 54
1.3 Zur Stellung der Tiere in Kants Ethik ................... 58
1.31  Tiere als blofle Mittel zu beliebigen
Zwecken? ... 59
1.3.2  Das Verrohungsargument nach Kant .......... 66
1.3.3  Pflichten in Ansehung der Tiere als
vollkommene Pflichten gegen sich selbst als
moralischesWesen ...............ccovviunn.. 69
1.3.4  Wiesind Pflichten in Ansehung der Tiere
moglich? ... 75
1.3.5 Einwand der inkonsistenten Pflichten in
AnsehungderTiere ...............ccvvevnnnn. 79
i)  Widerspriichliche Aussagen ............. 79
ii)  Variables Pflichtensystem ............... 79
iii) Unbegriindete Pflichten in Ansehung
derTiere .......ovvviiiniininnennennnen 81
iv)  Unbegriindete Wechsel des
Instrumentalisierungsmodus
und-zwecks ..., 83
v)  Unerwihnte Diskussion der
Achtungspflicht in Ansehung der Tiere
und ihre weitreichenden Folgen in der
Mensch-Tier-Beziehung ................. 84
1.4 Moralische Autonomie als moralisch relevantes
Kriterium ........oooiiiiiiiiiiiiiii e 86
141 Das Argument der Reziprozitit ............... 87
1.4.2  Kants Axiologie: Von Personen und Sachen,
Wiirdeund Preis ......oovvvriiiiiinininin... 91
i)  Moralischer Differenzialismus ........... 94
ii) Autonomozentrismus ................... 97
iii) Teleologie ............ccoiviiiiiiiii, 99
Die moralische Stellung der Tiere in der zeitgenossischen
kantianischen Ethik ..............c.ccoiiiiiiiiiiiiiiiinn, 103
Christine Korsgaard: Vom natiirlichen Gut der Tiere ......... 106
31 Tiere als Zwecke an sichselbst ...............ccccovun.. 108
311  Natiirliches Gut und seine moralische

3.1.2

Relevanz .........cooiiiiiiiininininininnnn, 109



INHALT

3.2 Kantianische Pflichtensystematik der Mensch-Tier-
Beziehung .............coooviiiiiiiiiiiiiiiiiiiin...
321 Vollkommene Pflichten gegen andere:
Das Instrumentalisierungsverbot .............
322 Unvollkommene Pflichten gegen andere:
Wohltitigkeit .................cociiiiiiii,
3.3 Korsgaard, Kant und Aristoteles .......................
3.31  Moralische Relevanz von Schmerz
und Gefithlen ......................oo
3.3.2  Zum Zweck an sich selbst oder warum
moralischsein? ..................... ...
Allen Wood: Fragmente moralischer Autonomie ............
41 Das Argument der marginalcases .....................
4.2 Fragmente moralischer Autonomie und
moralischer Status ................c.ccoiiiiiiiiiiiii,
4.3 Kritische Wiirdigung von Woods Fragmente-Ansatz .....
4.31  Kantund das Problem der marginal cases .....
4.3.2 Gemeinsame tierliche Natur von Mensch
und Tier .......oovviiiiiiiiiniiiinneiiiiea,
4.3.3  Tiere besitzen Fragmente moralischer
Autonomie .........iiiiiiiiiiiiiii i
4.4  Zur Instrumentalisierung von Tieren in Woods Position ..
Tom Regan: Vom Recht, nicht als blofles Mittel gebraucht
ZUWETdEN ..ottt i,
51  Die Rights View als kantianische Theorie ...............
5.2 Dasrespectprinciple ............coiiiiiiiiiii,
521  Die Herleitung des respect principle ...........
5.2.2  ZurInstrumentalisierung von Tieren ..........
i)  Das Verbot der vollstindigen
Instrumentalisierung ...................
i)  Vom respect principle abgeleitete
Prinzipien ................ocnn
5.2.3  Unschérfen beziiglich des
Instrumentalisierungsmodus .................
5.3 Das Verhdltnis zwischen Kantianismus und
Konsequentialismus .............cccovviviiiiiiiann.
5.4 Zum Verhdltnis zwischen respect principle und
harm principle ...
5.5 Das Postulat des inhdrenten Werts ...............co..v..
Exkurs: Sind Pflichten gegen Tiere moglich? ................
6.1 Babylonische Pflichtverwirrungen .....................

IX



INHALT

6.2 Kantische Pflichten: Einer Autoritdt verpflichtet ......... 160
6.3 Tierrechtstheorie: Pflichten aufgrund moralischer
Rechte ......vouueeii e 164
6.4 Ethics of Care: Pflichten aufgrund von Mitgefiihl
undAnteilnahme ......... ... ... i 165
Tierwiirde und Instrumentalisierung: Eine einfiihrende
Bemerkung ..........coiiiiiiiiiiiii e 168
Martha Nussbaum: Vom Anspruch, ein wiirdevolles
tierliches Leben zufithren ........................... L. 170
81  Der Capabilities Approach ........................... 171
8.2  Ein Leben in Wiirde fiir Mensch und Tier ............... 172
8.3 Das Verbot der vollstindigen Instrumentalisierung im
Capabilities Approach ...............ccooiiiiia..l, 174
8.4 Die praktischen Konsequenzen des
Capabilities Approach ................ccoooiia, 178
Tierwiirde ........cooiiiiiiiiiiii 180
9.1 Anndherung an eine (rechts-) philosophische
Kategorie .............ooiiiiiiiiiiii i 180
911  Tierwiirde im Kontext biotechnologischer
Innovation ..........ciiiiiiiiiiii i 183
9.2  Einfithrende Bemerkung zum methodischen
Vorgehen und zur Terminologie ............... 184
9.2 Zwei grundlegende Einwinde gegen das Konzept der
Wiirde der Kreatur ............c..ccoiiveiieiiinnnnnn. 186
9.21  Wiirde als Leerformel ........................ 187
9.2.2 Menschenwiirde und Wiirde der Kreatur ...... 188
9.3 Was bedeutet »Wiirde der Kreatur«? ................... 190
9.31 Extension ...............iiiiiiiiiiiiii., 190
9.3.2 Begriindung(en) ............coiiiiii 192
9.3.3 Spezifizierung ........... ..o 194
9.3.4 Inhalt der kreatiirlichen Wiirde ............... 199
9.4 Unzulissige Instrumentalisierung als paradigmatische
Wiirdeverletzung ..............coooiiiiiiiiiiiiiinn. 201
9.41  Der exakte Wortlaut im Schweizer
Tierschutzgesetz .................ccovviinnnen 202
9.4.2  Zum Modus der iiberméfiigen
Instrumentalisierung ..................ooo 204

9.4.3  Formal: Instrumentalisierung und
Eigenwert ..........cooiiiiiiiiiiiiiiiinin. 206



INHALT X1
9.4.4  Materiell: Instrumentalisierung und Eigenart .. 208
i)  Totung als unzuldssige
Instrumentalisierung ................... 210
ii) Instrumentalisierung und Eingriffe in
Erscheinungsbild und Fihigkeiten ....... 210
iii) Instrumentalisierung und
Wohlbefinden .......................... 213
9.4.5 Instrumentalisierung und Giiterabwégung 215
9.4.6 Beurteilungexnegativo ....................... 217
Il Instrumentalisierungsmodus .......................cooeeel.l 221
1. Instrumentalisierung, Verdinglichung und Ausbeutung ..... 221
11 Verdinglichung als unzuldssiger
Instrumentalisierungsmodus .......................... 224
111 Verdinglichung: Eine Interpretation
nachKant ................oooi. 226
112 Adaption von Nussbaums
Verdinglichungsansatz in der Tierethik ........ 228
11.3  Anzeichen der Verdinglichung bei Tieren ...... 232
i)  Austauschbarkeit ....................... 233
ii) Ignorieren von Subjektivitdt und
Autonomie .............iiiiiiiiii... 235
iif) Ignorieren von Verletzbarkeit ............ 236
iv) Eigentumsverhiltnis .................... 237
1.2 Ausbeutung als unzulissiger
Instrumentalisierungsmodus .......................... 247
121 AusbeutungnachKarlMarx .................. 249
12.2  Ausbeutung der Tiere: Eine alternative
Theorie der Ausbeutung ...................... 254
2. Moralisch zuldssiger versus unzuléssiger
Instrumentalisierungsmodus ..............ociiiiiiiien..., 261
21 Kohdrenzbedingung und moralische Distinktion ........ 262
2.2 Instrumentalisierungsfrequenz und Beeintrdichtigung ... 264
2.3 Temporale Instrumentalisierungsbeschrinkung ........ 267
2.4  ZuStimmungskriterien ..............c.oooviiiiiiinainn. 270
2.41  Kants Zustimmungskriterium ................ 271
i)  Faktische Zustimmung .................. 272
ii) Informiertes Einverstdndnis ............. 273
iii) Rationale Zustimmung .................. 275



XII

INHALT
2.4.2  Regans faktische Zustimmung ................ 278
2.4.3  Korsgaards hypothetische Zustimmung ....... 287
2.4.4 GrenzenderZustimmung .................... 295

3. Primaten im Weltraum: (Un-)zuléssige
Instrumentalisierung? ...........coooiiiiiiiiiii i 297
Ergebnisse und Ausblicke ...................ooo 301
Literaturverzeichnis ...............ccciiiiiiiiiiiiiiinininnn.. 315
Personenregister ............ ..ol 341

Sachregister ..........ccooiiiiiiiiiiiii 343



